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Artykuly zamieszone w tym tomie ETYKI pierwotnie stanowilty wewnetrzne
opracowania projektu ,,Rozwoj bioetyki partycypacyjnej” (nr 0185/NPRH4/
H2b/83/2016) finansowanego w ramach programu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego ,Narodowy Program Rozwoju Humanistyki” w latach 2016-2019.
Raporty - zamawiane u najwybitniejszych specjalistow w dziedzinie bioetyki
i bioprawa - zawierajg wiedze¢ i obserwacje ich autorek i autoréw na temat debaty
bioetycznej w Polsce. Dzigki temu zespot badawczy projektu mogt korzystaé
z wysokiej jakosci fachowej wiedzy i wyrobi¢ sobie wiarygodny obraz polskiej
debaty bioetycznej. Pod koniec realizacji projektu stalo si¢ jasne, ze materiaty
zawarte w ekspertyzach sg zbyt cenne, aby pozostawic¢ je w szufladzie. Nieza-
leznie od tego, jak wiele publikacje czlonkéw zespotu badawczego zawdzieczaja
raportom ekspertdw, nie ma mozliwosci podzielania sie tre§ciami tych raportéw
inaczej niz przez udostepnienie ich czytelnikom. Co wigcej, znaczna cz¢s¢ wiedzy
i obserwacji ekspertow nabiera wlasciwej wymowy wlasnie w kontekscie wypo-
wiedzi samych autoréw i autorek opracowan. Stad decyzja o publikacji raportow.

W ten sposdb niniejszy numer ETYKI - obok toméw pos$wigconych naucza-
niu bioetyki i etyki medycznej oraz etycznej konsultacji klinicznej, ktére ukaza
sie w tym roku nakladem Wydawnictwa Naukowego Scholar - stanowi trzecie
opracowanie, ktdre dopetnia tamte dwa. Polscy bioetycy beda mieli tg droga
dostep do kompletu osiagnie¢ projektu ,,Rozwdj bioetyki partycypacyjne;j”
Pozostaje miec¢ nadzieje, ze upowszechnienie raportéw przyczyni si¢ takze do
rozwoju polskiej debaty bioetycznej.

Opublikowanie tekstow powstatych w ramach projektu jako materialy
robocze oznacza, ze niektore z nich (dotyczy to w szczegdlnosci analiz stanu
debaty bioetycznej w Polsce) moga by¢ w pewnych partiach nieaktualne, inne
za$ zawiera¢ wiedze wykraczajaca poza gléwny nurt problematyki bioetyki
partycypacyjnej. Nie wydaje si¢ jednak, by byt to problem. Wiedza o tym,
jak ksztaltowala si¢ polska debata bioetyczna — wzbogacona o kompetentne
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analizy — ma warto$¢ nie tylko dokumentalng, ale przede wszystkim pogtebia
rozumienie procesow, ktore s wlasciwe dla debaty w okreslonym miejscu i cza-
sie. Projekt, jak by nie bylto, dotyczy rozwoju debaty bioetycznej w okreslonym
miejscu i czasie. Z kolei teoretyczna i empiryczna wiedza wykraczajaca poza
problematyke $cisle zwigzana z debatg bioetyczng pozwala zaréwno na gleb-
sze zrozumienie istoty partycypacyjnej debaty bioetycznej i specyfiki polskiej
debaty, jak i na spojrzenie na t¢ debate z szerszej perspektywy normatywnej
oraz z teoretycznego punktu widzenia.

Na niniejszy tom skfada si¢ pie¢ artykutow. Dwa pierwsze dotycza nor-
matywnych oraz teoretycznych podstaw debaty bioetycznej. Trzy pozostale
omawiajg polska debate.

Otwierajacy niniejszy tom artykul A.M. Kaniowskiego pt. Presupozycje
i modele partycypacyjnej debaty bioetycznej omawia tak fundamentalne kwestie
dotyczace debaty w spoteczenstwach demokratycznych jak rozumienie kluczo-
wych poje¢ debaty, dyskusji, dialogu i dyskursu. Na szczegolng uwage zastuguje
zawarty w artykule opis edukacji przygotowujacej do partycypacji w debacie
bioetycznej. Edukacja taka przygotowuje do udziatu nie tylko w obywatelskich
debatach, ale tez w procesie demokratycznego ksztattowania opinii i woli zbio-
rowej. Artykul ten dostarcza teoretyczno-normatywnego tla dla opracowania
A. Wnukiewicz-Kozlowskiej i J. Borysowskiego poswieconego modelowym
rozwigzaniom w zakresie organizacji i funkcjonowania narodowych (central-
nych) komitetow bioetyki. Praca ta przedstawia prawne ramy powolywania
i dzialania narodowych komitetéw bioetycznych w réznych krajach. Odnosi
sie tez do miedzynarodowych wytycznych dotyczacych powolywania i zasad
dzialania komitetow. Z uwagi na to, zZe Polska, pomimo kilku inicjatyw, nadal
nie ma narodowego komitetu bioetycznego, zas artykul zawiera rekomendacje
autoréw odnoszace si¢ do polskich uwarunkowan, informacje zawarte w opraco-
waniu mogg stanowi¢ cenny punkt wyjscia do publicznej debaty nad ksztaltem,
miejscem, znaczeniem i funkcja polskiego narodowego komitetu bioetycznego.

Pierwszy artykul poswiecony doswiadczeniom polskiej debaty bioetycznej
autorstwa B. Chyrowicz pt. Nauczanie Kosciota katolickiego a polska debata
bioetyczna omawia miejsce doktryny moralnej Kosciola katolickiego w pol-
skiej debacie bioetycznej. Jest to aktywny podmiot w tej debacie, stad jego
oddzielne potraktowanie w projekcie. Autorka zwraca uwage, ze wedle kato-
lickich moralistow gloszonych przez nich pogladéw nie uzasadniaja wytacznie
zrodta religijne. Stanowisko katolickie pretenduje do waznosci wykraczajacej
poza wybrany $wiatopoglad. Teze te autorka ilustruje prezentacja stanowiska
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katolickiego zaréwno w obszarze zagadnien dotyczacych poczatkéw i konca
ludzkiego zycia, ktore stanowia przedmiot zywych sporéw na arenie publiczne;j,
jak i w odniesieniu do zagadnien, ktére nie budzg zasadniczych kontrowersji
w debacie spolecznej, jak np. transplantologia.

Artykul J. Hartmana poswiecony wybranym sporom bioetycznym w Pol-
sce zwraca uwage na daleko posuniete ideologiczne zaangazowanie stron tych
sporéw. Autor dokonuje przegladu i analizy publicystycznych i politycznych
wypowiedzi poswieconych zagadnieniom przerywania cigzy, obowigzkowych
szczepien i strajkéw pracownikéw medycznych. Na uwage zastuguje obser-
wagcja autora, wedle ktdrej polskie publiczne spory bioetyczne w minimalnym
stopniu korzystaja z dorobku bioetyki i specjalistycznej wiedzy bioetykow. Na
zagadnieniach dotyczacych ludzkiej prokreacji skupity si¢ w swojej analizie
A. Przytuska-Fiszer i K. Korbacz. Autorki podkreslaja polaryzacje i radykalizacje
tej debaty i podobnie jak J. Hartman dostrzegaja znaczacy wplyw wzgledow
ideologiczno-$wiatopogladowych. Okoliczno$¢ ta uniemozliwia osiaganie roz-
wigzan prawnych akceptowalnych dla jak najszerszych kregéw spoleczenstwa. Do
radykalizacji sporu przyczynia si¢ zdaniem autorek silny wptyw Kosciota katolic-
kiego oraz zaangazowanie organizacji dzialajacych na rzecz obrony praw kobiet
i praw reprodukcyjnych oraz niedostateczne zaangazowanie wtadz publicznych
w debate bioetyczng. Warto doda¢, ze jednym z dowodow tego niewystarczaja-
cego zaangazowania jest brak narodowego komitetu bioetycznego, ktéry mogtby
odegrac role zar6wno moderatora spordw, jak i edukatora jego uczestnikow.

Artykuly zamieszczone w niniejszym tomie zawierajg interesujacy — cho-
ciaz z natury rzeczy niepelny - obraz polskiej debaty bioetycznej, ktorej ksztatt
istotnie odbiega od idealu. Po pierwsze, Polacy nie maja dostepu do wysokiej
jakosci edukacji przygotowujacej ich do udzialu w debacie demokratycznej
w ogole, a do debaty bioetycznej w szczegdlnosci. Po drugie, silna polaryzacja
stanowisk i bardzo duzy stopien zaangazowania ideologicznego stron sporéw
bioetycznych, co - jak mozna sadzi¢ - jest konsekwencjg braku obywatelskiej
edukacji bioetycznej, uniemozliwia tworzenie prawa, ktére bytoby akceptowalne
dla jak najszerszych kregdw polskiego spoleczenstwa. Okolicznosci te wydaja sie
przyczynia¢ do tego, Ze, po trzecie, Polska nadal nie ma narodowego komitetu
bioetycznego pomimo istnienia warto$ciowych wzorcéw i rekomendacji mie-
dzynarodowych. Po czwarte, pomimo istotnego juz dorobku bioetyki, w tym
polskich bioetykéw, ekspertyza bioetyczna nie jest odpowiednio wykorzystywana.

Wszystkie te czynniki sklaniajg do konstatacji, ze pozostaje jeszcze wiele
do zrobienia w celu dostosowania polskiej debaty bioetycznej do $wiatowych
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wzorcow i rekomendaciji tak, aby opierata si¢ ona na aktualnych osiggnigciach
bioetyki i maksymalizowala szanse obywateli na partycypacje w demokratyczne;j
debacie bioetyczne;j.

P. Lukow



