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Obszerna dwutomowa praca zbiorowa Obcy/Inny. Analiza przypadkéw (2017) i Obcy/
Inny. Propozycje aplikacji pojeciowych (2018) pod redakcja naukowa Malgorzaty
Karwatowskiej, Roberta Litwinskiego i Adama Siwca pomyslana zostala jako préba
przyblizenia tematyki bardzo aktualnej i — by tak rzec - ciggle bardzo goracej: jak
my, wspolczesni Polacy, rozumiemy problem obcosci; w jaki sposob ksztaltowat sie
nasz stosunek do przybyszow i cudzoziemcow; jak historia zdeterminowala nasze
dzisiejsze rozumienie tych, ktorzy przychodza do nas jako obcy; jak to si¢ ujawnia
w jezyku, a zatem i w systemie poje¢; jak dzi$ radzimy sobie z naszym stosunkiem
do ,,ludzi stamtad” - z emigrantami, ale tez, jak sie to stato, ze obcym moze by¢ ,,kto$
z nas’, tyle ze o innych pogladach i nieco innej hierarchii warto$ci? W obu tomach
dominuje ujecie komunikacyjne zagadnienia Obcego/Innego, a zatem nie tyle opis
samego wydarzenia absorbuje uwage autoréw, co jego pdzniejsza interpretacja
tekstowa. Autorzy, przewaznie literaturoznawcy, lingwisci, filolodzy i historycy,
rekonstruujg tym samym raczej dyskurs inno$ci-obcosci-wykluczenia w jego
przejawach tekstowych, biorac pod uwage interpretacje i sposoby odczytywania
faktow niz samo wydarzanie sie zjawisk. W efekcie otrzymujemy szereg analiz lub
mikroanaliz rekonstruujacych proces ksztaltowania si¢ z perspektywy historycznej
pojecia innosci/odmiennodci, jak ewoluowat i jak zmienial si¢ stosunek Polakow
do cudzoziemcéw (obcych) oraz jak dzi$ odbieramy i rozumiemy obco$¢. Podstawe
analiz stanowig teksty szeroko rozumiane: literackie, medialne, w tym internetowe,
publicystyczne, ale takze odpowiedzi na ankiety i wyniki badan sondazowych, analizy
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materialu onomastycznego - analizy nazw i proceséw nazwotworczych, wreszcie
nowe zjawiska tekstowe, takie jak memy. Pejzaz dopelniajg lingwistyczne badania
systemowe, pokazujace, jak w jezyku ujawnia sie kategoria innosci czy obcosci juz
na poziomie gramatyki - w budowie stowotworczej wyrazu, w zasobie leksykalnym
i frazeologicznym. Monografia jest wiec przegladem stanowisk, odmiennych per-
spektyw i punktow widzenia, ktore taczy problem innosci/odmiennosci biologicznej,
kulturowej, rasowej, jezykowej, politycznej czy obyczajowej. I jak sie nieoczekiwanie
okazuje, moze sie tu spotkac jezykoznawstwo z kulturoznawstwem i neurobiologia,
literaturoznawstwo z psychologia i filozofig, a nawet — co zaskoczy niejednego
humaniste — z matematyka. Oczywiscie dylematy, ktdre staja przed jezykoznawca
moga by¢ rozne od tych, ktére rozwaza medioznawca czy politolog, ale dzieki tej
mozaice punktéw widzenia i metod analizy materiatu tekstowego uzyskalismy bo-
gaty i wieloaspektowy, cho¢ nie zawsze tatwy w odbiorze, obraz ksztaltowania sie
kulturowej figury Obcego/Innego.

Zdefiniowanie, kto to jest Obcy i co to jest obcos¢, okazuje si¢ nietatwe, cho¢ po-
mocne mogg tu by¢ socjologiczne i kulturowe w gruncie rzeczy kategorie otwartosci
i zamkniecia spoleczenstw na obcosé¢ i innoé¢. Obcym w odbiorze spolecznym staje
sie ten, kto jest wlasnie tak doswiadczany, okreslany i odbierany przez otoczenie,
w ktorym przyszto mu funkcjonowaé. Obcym, jak pokazujg badania etnologow,
moze by¢ nawet ten, kto jest nam bliski, a jednak z jakich§ powodéw uznawany
zostal przez nas za obcego.

Jesli wyznacznikiem ,,naszosci” bedzie przynalezno$¢ do homogenicznie poj-
mowanej (odczuwanej) grupy, to Inny bedzie kims, kto pozostaje poza nia, jest
z jakich$ powoddéw wykluczony jako ,,nie nasz”, dlatego budzi niepokdj, a bardzo
czesto wrogo$¢ wynikajaca z obawy, Ze jest zagrozeniem dla naszej tozsamosci. Jak
podkresla Anna Ziebinska-Witek (2018) (Rozumienie Obcego i Innego w perspek-
tywie wybranych dyscyplin naukowych), obcy jest po prostu postrzegany jako obcy

»Z woli grupy”. Jest to zatem subiektywne rozumienie obcosci jako funkcjonalnej
odmiennosci. Obcy staje sie obcym wéwczas, gdy czujemy zagrozenie z jego strony,
dyskomfort zwigzany z naszym dobrostanem, gdy spostrzezemy sytuacje konflikt
wartos$ci, postaw i stylow zycia. I to od poziomu otwarto$ci otoczenia (danej
spotecznosci) na odmienne zachowania i manifestowane wartosci zalezy stopien
ich akceptacji; zamkniecie sie spotecznosci na odmienno$¢ prowadzi wprost do
negacji i odrzucenia - woéwczas Obcy projektowany jest jako radykalnie Inny, nie
nasz, ktéry w skrajnych okoliczno$ciach moze przybra¢ mentalng posta¢ dzikiego
i barbarzyncy.
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Co ciekawe badania jezykowe, a konkretnie analizy leksykograficzne, stownikowe,
ktére pokazuje Andrzej Dyszak (2018), Leksykograficzny obraz postrzegania Innego
i Obcego) nie ujawniajg wcigz, a moze lepiej: nie uzewnetrzniajg jeszcze napiec
wynikajacych z relacji My vs. Oni jako Obcy/Inni. A zatem stowniki, ze swej natury
raczej konserwatywne, nie odzwierciedlajg jeszcze napie¢ i konfliktow wspdtczesnego
spoteczenistwa. Sposrod wielu cech, jakimi okresla si¢ Obcego i Innego w zebranym
materiale leksykalnym, nie ma w zasadzie cech negatywnych, ale — trzeba doda¢ - nie
ma tez pozytywnych, a zatem sg przede wszystkim cechy neutralne pod wzgledem
warto$ciowania. Obserwacje te potwierdza analiza funkcjonalno-semantyczna stow-
nictwa Marty Wojcickiej (2018), (Spofeczno - kulturowe funkcje Obcego/Innego), ktéra
ujawnia, ze jezyk w tym obszarze ksztaltuje dwa metaforyczne ujecia Obcego/Innego:
jako ,lustro”, w ktérym sie przegladamy i odnajdujemy, oraz jako ,dostarczyciel
niektorych wzorcow” dla naszych wlasnych postaw, naszej kultury rodzinnej. A z tej
perspektywy nie wida¢ jeszcze wyraznego konfliktu.

Wojciech Chlebda (2018) (Rozumienie Obcego i Innego w perspektywie wybranych
dyscyplin naukowych) prébuje siegna¢ do metod etnolingwistyki, aby zidentyfikowa¢
lub zdefiniowac¢, co to znaczy by¢ obcym i czy w ogole istnieje jakas réznica miedzy
Obcym a Innym. I znéw: Obcy jest zwierciadlem, w ktorym przeglada sie ,,naszos¢”
Jestesmy przede wszystkim sobg i szukamy siebie nawet wowczas, gdy chcemy oswoié
i przyblizy¢ si¢ do obcego, gdy go w jakims§ sensie inkorporujemy, zwlaszcza po to, aby
lepiej skonstruowacé nasz autowizerunek. I jest to swoisty paradoks zalezno$ci miedzy
nami i obcymi, a zarazem kulturowa rola tej zalezno$ci: istnieje bowiem potrzeba
Obcego, aby mozna byto zbudowa¢ wlasng tozsamos¢, bo dopiero w konfrontacji
z Innym rozumiemy nasze bytowanie, odrebnos¢ i rozumiemy w pelni nasze wartosci.
W tym sensie, wlasnie paradoksalnie, jesteSmy skazani na Obcego/Innego, bo tylko
taka relacja ugruntowuje naszg potrzebe tozsamosci i wspdlnoty. Ta stala potrzeba
samookre$lania wytwarza napiecie ujawniajace si¢, gdy obcos¢ i innos¢ staje sie
kategoria rozpatrywang i poddang refleksji (autorefleksji) grupowej — wéwczas
zauwazamy obcych, ale tez sami czujemy, Ze jesteSmy lub mozemy sta¢ si¢ obcymi
wobec innych i swoich.

Tu pojawia sie silnie zaznaczony w wielu artykutach motyw wykluczenia, ale tez
autoizolacji, samowykluczenia i wyemancypowania jednostki lub grup w ramach
jednego, pozornie homogenicznego, spoleczenstwa. Mozna by¢ wigc obcym wsrod
swoich, i to na dwa sposoby: mozna si¢ czu¢ obcym z wlasnego wyboru i za takiego
sie zaczg¢ uwazac lub w pewnym momencie, mozna zda¢ sobie sprawe, Ze si¢ jest
obcym z woli innych, bo tak nas postrzegaja, czasem lub zwykle wbrew naszej woli.
Takim przypadkiem jest wykluczenie elity intelektualnej z przyczyn politycznych,
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wykluczanie ludzi odmiennej orientacji seksualnej, odmiennej rasy i religii lub po
prostu wszelkich obcokrajowcow czy imigrantéw. Traktuje si¢ ich wszystkich jako
obcych, a w skrajnych przypadkach odbiera si¢ im lub prébuje odebraé prawo glosu,
elementarne prawa obywatelskie, takie jak prawo do zgromadzen lub manifestacji
czy wychowania dzieci, prawo do kultywowania swojej odmiennosci np. obyczajowej.
Ostatecznie prowadzi to do rasizmu kulturowego, czyli przekonania, ze przedstawi-
ciele réznych kultur nie powinni si¢ miesza¢, oraz fundamentalizmu kulturowego,
w ramach ktérego panuje przekonanie, ze kultury obce s sobie wrogie - problem
podjat Michat Buchowski (2018) (Kultura jako narzedzie dystynkcji i dyskrymina-
cji). W Polsce, zwlaszcza w ostatnim czasie wobec wyznawcow islamu, dominuje
postawa - jak pokazujg badania - rasizmu i ksenofobii, czesto o zabarwieniu ,,lu-
dowym”: ,,przenoszg choroby”, ,wpychaja si¢ bez kolejki w sklepie”, ,,gwalcg i na-
pastujg’, ,,zagrazaja naszym dzieciom”. Niestety podobne opinie sg wyrazane nawet
przez niektorych przedstawicieli elity politycznej i $wiata akademickiego. Wywotuje
to reakcje spoteczng okreslang jako ,strach kulturowy” wobec odmiennosci jako
zagrozenia. Stajemy si¢ niewolnikami wlasnej, odrebnej i wyidealizowanej kultury,
rozumianej takze jako ,,bycie kulturalnym” - w przeciwienstwie do ,,barbarzynskiego
uchodzcy’, ktory kaleczy nasz jezyk, nie zawsze rozumie nasze poczucie humoru
i nasze postepowanie w okreslonych sytuacjach. Przekonanie o wyzszosci naszej
kultury nad inng prowadzi wprost do deprecjonowania Innego, do zachowan wy-
kluczajacych i wrogich wobec niego. Intencje deprecjonowania pokazuje na przyklad
niewinne na pozor stéwko ,,arabus” jako okreslenie uchodzcy z krajow islamskich,
ktére uzywane jest tylko w kontekstach negatywnych i uzyskalo silnie negatywne
zabarwienie aksjologiczne.

W proébie zrozumienia i zdefiniowania, co to znaczy by¢ obcym, wazna okazala sie
perspektywa historyczno-politologiczna, determinujaca nasz, Polakow, stosunek do
Obcego. Co zatem ksztaltowalo postawy Polakéw wobec obcych?

Z punktu widzenia historyka rozwazany problem obcosci nie jest bynajmniej
jednoznaczny i wigze si¢ zaréwno z postawami afirmatywnymi, jak i separatystycz-
nymi. Stanistaw Michalowski (2018) (Znaczenie Unii Lubelskiej dla ksztattowania
postaw Polakow wobec innych ludéw i narodéw) pokazuje, jak idea dobrowolnego
polaczenia sie bratnich narodéw, ktéra przyswiecata Unii Lubelskiej z 1569 roku,
ksztaltowata w pozniejszych czasach pozytywny stosunek do Obcych/Innych: idee
braterstwa Stowian przy wiodacej roli Polakéw, idee federacji panstw skupionych



272 JACEK WARCHALA

wokot Polski i koncepcje braterstwa: romantyczno-niepodleglosciowe idee rownosci,
braterstwa i wolnosci narodéw Europy. Takie idee propagowane przede wszystkim
przez elite intelektualng otwieraly nas na Innych.

Robert Litwinski (2017) (Obcy - przyjaciel czy wrog) probujac z kolei przesledzic¢
od czaséw najdawniejszych, jak reagowaliémy na obco$¢, pokazuje dwie tendencje,
amoze dwie strategie przyjmowane wzgledem Innego: po pierwsze ciekawo$¢, ktora
otwierala bramy dla obcych zdobyczy cywilizacyjnych, co charakteryzowato sie
pewng (podkreslmy: pewng) otwartoscig wobec obcego cudzoziemca; po drugie
nieufnos¢ szczegdlnie mocno ujawniajgca sie w okresie kolonizacyjnego naptywu
ludnosci niemieckiej. Ambiwalencja ciekawo$ci i nieufnosci wyznaczyta wedtug Li-
twinskiego nasz stosunek do cudzoziemca i ogoélnie nasze widzenie Obcego, ktorego
akceptujemy, gdy ulega akulturacji, ale Zzywimy wobec niego nieufnoé¢ i dopatrujemy
sie zagrozen, gdy pozostaje hermetycznie zamkniety lub wyraza nadmierng aktyw-
nos$¢ w utrwalaniu wlasnej kultury i wtasnych intereséw. Tutaj upatrywano zagrozen
dla intereséw rodzimych elit lub calego panstwa, czego dobitnym przykladem miato
by¢ zagrozenie ptynace ze strony spolecznosci zydowskiej.

W rozwazaniach historycznych trudno bytoby pomina¢ tradycje polskiej to-
lerancji okresu reformacji, potwierdzong tak zwang zgoda sandomierskg, ktéra
w 1570 roku okreslita prawne reguly koegzystencji réznych wyznan, wyznaczajac
pdziniejsze zasady dotyczace swobody wyznania, pokoju miedzy réznowiercami,
réwnouprawnienia, a takze opieki paiistwa nad innowiercami. Atmosfera tolerancji
determinowala tez mentalne nastawienie do obcych kultur i nowinek naptywajacych
z zewnatrz. Co zresztg nie przeczylo temu, ze gdy sprawa dotyczyta obrony religii
katolickiej, nawet tak postepowy w swoich pogladach pisarz jak Stanistaw Orze-
chowski uzywat bogatego repertuaru jezykowego (leksykalnego), jak dowodzi Halina
Wisniewska (2017) (Krytykowanie innych religijnie przez Stanistawa Orzechowskiego
w czasach kontrreformacji), aby walczy¢ propagandowo z obcymi ,,kacerzami”, czyli
wrogami religijnymi i krytykami papieza, wprowadzajac réwnoczesnie do polskiego
stownika spory repertuar frazeologicznych okreslen Innego jako wroga i odstepcy;
uksztattowal w ten sposdb nie tylko raczej negatywny wzor ,,méwienia o obcychy,
ale i posrednio — wplynal na nasza mentalnos¢ w tym wzgledzie.

Okres kontrreformacji utrwalil przejawy postepujacej ksenofobii i niecheci
wobec Obcego. Haslo: ,,Jak swiat §wiatem, cudzoziemiec nie moze by¢ Polakowi
bratem” odnosito si¢ wprawdzie do innych wyznan, ale na dlugie lata, a moze po dzi$
dzien zainfekowalo polskg umystowos¢ niechecig do obcych i stworzylo koncepcje

»Polaka katolika”, projektujac nieche¢ oraz podejrzliwo$¢ w stosunku do obcych nam
nacji. Skrystalizowal si¢ w ten sposob obraz Obcego jako wroga. Przejat i rozwinat
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to w XX wieku ruch tak zwanego integralnego nacjonalizmu, impregnujacy niechec
i wrogo$¢ wobec innych niz polska grup narodowosciowych, rzekomo zagrazajacych
naszej wspolnocie narodowej — oto wnioski z analizy poréwnawczej publicystyki
Romana Dmowskiego i Dmytro Doncowa, nacjonalistycznego dzialacza ukrain-
skiego, zaproponowanej przez Romana Wysockiego (2017) (Rola obcego w ideologii
integralnego nacjonalizmu).

Dzi$ Obcy/Inny staje si¢ obiektem i narzedziem prowadzenia polityki z jednej
strony otwarto$ci i tolerancji (liberalni demokraci), z drugiej jednak - strachu
iniecheci a nawet otwartej wrogosci (ugrupowania prawicowe i skrajnie prawicowe).
Uprawiana w ten sposéb polityka historyczna w wersji liberalnej to zgoda na polihi-
storyzm, a zatem wielo$¢ i innos¢, w wersji konserwatywnej jednak zaklada kontrole
i odgérne sterowanie nastrojami spotecznymi, wyrazne oddziatywanie strachem
i ksztaltowanie podzialow wewnatrz spoteczenistwa przez wyraziste budowanie
murdw zewnetrznych. Monika Napora (2017) (Inny/Obcy w polityce historycznej I11
RP) analizujac wystapienia Jarostaw Kaczynskiego, pokazata strategi¢ zmiany polityki
historycznej polskiej prawicy, ktora to polityka polega dzi$ na wyraznej polaryzacji
sceny na My i Oni, przy czym Oni to zawsze obcy - emigranci przynoszacy choroby,
ale i ci nasi obcy, ktorzy sg inni ideowo i politycznie, cho¢ mogg wywodzi¢ si¢ z jed-
nego pnia ideologicznego. W tym wydaniu polityka historyczna jest polaczeniem
manipulacji strachem z uporczywym powtarzaniem uzasadniajacych ten strach
polprawd i niedoméwien.

W Polsce, ale takze w Europie Zachodniej Obcy/Inny ma przede wszystkim
twarz terrorysty i muzulmanina. Prawica, nie tylko polska, wykorzystata strach
przed terroryzmem i utozsamita islamskich uchodzcéw z islamskimi fundamenta-
listami i terrorystami, co zantagonizowalo nie tylko dwie religie, ale tez podzielito
narody od wewnatrz: na tych, ktoérzy bronig si¢ przed przyjeciem uchodzcow,
i tych, ktorzy wykazuja postawe otwarta. Polityka strachu spowodowata silng
polaryzacje wewnetrzna, tworzac, a w zasadzie ugruntowujac podziaty. Maciej
Mrozowski (2018) (Inny — Obcy — Wrdg. Barbaryzacja komunikowania politycznego
w Polsce), uogolniajac problem obcosci, konstatuje ze smutkiem, ze bezpowrotnie
straciliémy okazje na stworzenie demokracji deliberatywnej, szanujacej odrebny
sposob myslenia i dziatania, na rzecz demokracji jako walki i rywalizacji o podziat
zasobow. W ten uklad wpleciono ideologie My-Oni: My tworzymy i dzielimy sie¢
zasobami, Oni je roztrwaniaja i chcg nam je zabra¢. Kto chce zabra¢? Nie ma jasnej
odpowiedzi: uchodzcy, Unia Europejska, korporacje, ale tez opozycja, ktéra ,jesli
wygra wybory, wszystko to, co wam dali$émy, odbierze”. Ten podziat to takze podziat
symboliczny: My to godnos¢, sprawiedliwoéé, rzady prawa, Oni to defraudacje,
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zlodziejstwo, niszczenie panstwa; wreszcie My i suweren to jedno - stanowimy
wiekszo$¢, Oni/Inni/Obcy to mniejszo$¢. Przy okazji ugruntowata si¢ znamienna
redefinicja pojecia demokracji: demokracja to nie tyle rzagdy w imieniu ludu,
co rzady wiekszosci parlamentarnej w imieniu nieokreslonego blizej suwerena.
W procesach redefiniowania ugruntowanych dotad poje¢ i idei ogromna role
odgrywaja media i wykrystalizowane przez konflikt dwa ich modele dzienni-
karstwa: obiektywnego i zaangazowanego; zwlaszcza ten drugi typ uprawiania
dziennikarstwa, jak ujmuje to Mrozowski (2018), zawsze prowadzi¢ bedzie do
antagonizowania i tworzenia opozycji: Swoj vs. Obcy, czego efektem bedzie spo-
teczny proces dzielenia i wykluczania.

Dyskurs wykluczenia pojawiajacy sie w polskiej prasie analizuje Barbara Sob-
czak (2018) (Matryce wykluczenia). Tytulowe matryce to: pominiecia, jednostronne
perspektywizacje wraz z selekcja negatywng i retoryka generalizacji, negatywne
metaforyzacje, patologizacje, insynuacje i odbieranie glosu. Negatywnymi skutkami
postawy wykluczenia obcigzone zostaly media, przede wszystkim prawicowe, ktore
odchodzac od misji informacyjnej mediéw, powielaja stereotypy, odtwarzaja men-
talne matryce, reprodukuja negatywne praktyki wykluczajace; miast informowac,
raczej utrwalajg stereotypy i poglebiajg negatywne emocje. To smutna konstatacja,
ktéra potwierdza, ze zideologizowana prawicowa prasa dawno stracita sprzed oczu
ideal informacyjnosci i obiektywnosci, a realizujac zamierzenia ideowe faworyzo-
wanych politykow, propaguje postawy ksenofobiczne, stara si¢ zarzadza¢ — nie bez
sukcesow — lekami spotecznymi, dazy do izolacjonizmu narodowego i spotecznego,
w konicu generuje ,,zwierzecy instynkt stada zagrozonego”.

Interesujgca wydaje sie takze druga zaprezentowana wyrazi$cie obecna perspek-
tywa badawcza, czyli zespot analiz o podiozu jezykoznawczym i etnologicznym,
ktore nawiagzujg do osiagniec szeroko rozumianej kognitywistyki i etnolingwistyki
z centralnym problemem jezykowego obrazu $wiata i jego filologicznej rekonstruk-
cji. Skoro bowiem jezyk odzwierciedla nasze mysélenie, a jego kategorie z jednej
strony ograniczajg, ale z drugiej wyznaczajg nasze widzenie $wiata i jego mentalng
konceptualizacje, to w nim, w jezyku - we frazeologii, w kategoriach stowotwor-
czych nalezy szukad tego, jak postrzegamy i jak konstruujemy wizje otaczajacej nas
rzeczywisto$ci. Relacja swoj vs. obcy, jak zauwaza Wojciech Chlebda (2017) (Jak
w Polsce zostac Innym?), stanowi tradycyjnie utrwalong opozycyjnie zestawiong pare
konstruujacg nasz obraz $wiata, analogicznie do biologicznego i egzystencjalnego
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przeciwienstwa: meski-zenski, géra-dot, zycie-$mier¢, lewo-prawo, daleko-bli-
sko; w tym zestawieniu para swdj—obcy posiada szczegdlng range. Opozycja ta
ma pradawne uwarunkowania kulturowe i spoteczne, a dzi$ na pierwszy plan
wysuwa sie jej uwiklanie polityczne, i to w wymiarze globalnym. Swiat, w ktérym
nasilaja si¢ nowe i stare ruchy spoleczne na ogromng skale, gdzie pojawiajg sie
globalny problem migracji, spory o terytoria, przewarto$ciowania w pojmowaniu
przynaleznosci narodowej, gdzie na nowo staje na wokandzie problem tozsamo-
$ci, jej ksztaltowanie, ale i kwestia postrzeganej koniecznosci jej obrony w mysl
partykularnych intereséw spolecznosci, ktore nie zawsze potrafig zaakceptowac
niebezpieczenstwo unifikowania si¢ wyznawanych wartosci, gdy odczuwane jest
zagrozenie dla kulturowej odrebnosci, uksztaltowanej tradycji i przyzwyczajen -
w takich realiach wzrasta ranga opozycji swdj—obcy, jako kategorii naukowej. Jej
filologiczna operacjonalizacja wydaje si¢ umozliwia¢ objasnianie konfliktéw na
styku kultur, ujawniajacych sie tu réznic cywilizacyjnych, intereséw spotecznych
i politycznych mocno zabarwionych religijnie. Wraz bowiem z jezykiem nabywamy
pojecia i wartosci, a to wlasnie one determinujg nasz sposdb myslenia i dzialania.
Co wazne, jezyk wspolnoty kodyfikuje specyficzne dla niej samej widzenie $wia-
ta wyrazone w stowach i zwrotach frazeologicznych, strukturach sktadniowych,
a nade wszystko w kontekstach, w ktérych sie pojawiajg, i w konotacjach, kto-
re przywoluja. I jak potwierdzajg polskie badania filologiczne nad wspétczesna
frazeologig, ktéra ujawnia ksztaltujacy si¢ jezykowy obraz Obcego/Innego, nasz
jezyk zaréwno na poziomie uzycia tekstowego, codziennego, jak i na poziomie
systemowym, w warstwie gramatycznej i leksykalnej redefiniuje opozycje swoj—obcy
jako opozycje raczej swoj vs. wrog anizeli swoj vs. inny/przyjaciel/obcy, mimo ze
analizy leksykalne oparte na ekscerpcjach stownikowych bynajmniej przeciez nie
potwierdzaja istnienia w polu semantycznym ,,obcego” pierwiastka (semu) wrogosci.
Zapewne trzeba stwierdzi¢, ze stowniki nie nadazajg za politycznie i spotecznie
ksztaltujaca sie opozycja My-Oni, Swoi-Obcy i dynamicznie rozwijajaca si¢ sfera
wewnetrznych podzialéw politycznych, ktore przeformutowaly juz te opozycje
zgodnie z atawistyczng koncepcja plemiennosci na ,,plemi¢ nasze i plemie nie
nasze”. To, co jeszcze nie tak dawno bylo tylko My, dzi$ jest podzielone wedtug
osi My-Swoi i My-Oni, czyli My inkluzywne i My ekskluzywne - wykluczajace
jakich$ naszych, ale jednak innych. Podzial swoi-obcy utracil prawdopodobnie
symboliczny charakter przeciwienstwa: wnetrze — zewnetrze i ewoluuje w kierunku
wyraznych podzialéw wewnetrznych, ktdre ekstrapolowane sg na zewnatrz (my,
prawdziwi Polacy vs. oni, kosmopolitycznie i zdradziecko nastawieni zwolennicy
Unii Europejskiej, Niemcy, Zydzi. My jestesmy zdrowi i krzepcy, oni to milo$nicy
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uchodzcow, LGBT, liberalowie i lewacy, zdradzieckie elity). Wszystko dzieje sie
w sferze narracji i politycznie ksztaltowanego dyskursu wykluczenia. Jesli wezytaé
sie w artykuly wchodzace w sktad omawianej tu dwutomowej pozycji, wszystkie
one postrzegaja te sytuacje jako niebezpieczng w skali spotecznej.

Potwierdzeniem raczej pesymistycznych przewidywan co do ewolucji po-
strzegania Obcego i Innego sa zaprezentowane badania ankietowe Malgorzaty
Karwatowskiej i Lecha Tymiakina (2017) (Inny jako konstrukt kulturowy w swietle
skojarzen studentow). Cho¢ badania przeprowadzone zostaly na ograniczonej grupie
respondentow, ktdra stanowia studenci wudzaitéw humanistycznych, pokazuja, ze ci
przyszli inteligenci, grupa, ktora stanie si¢ w niedalekiej przysztosci opiniotworcza,
profiluje wizje Innego nie jako tego, ktéry moze sta¢ si¢ swoim, ale jako wroga, ze
Inny raczej zostanie wykluczony, niz wigczony do spolecznej i kulturowej kategorii
My. Trudno, powtdérzmy, oceniac reprezentatywnos¢ tych badan, ale i tak brzmi to
raczej ztowrdzbnie — pewna ostrozno$¢ jest tu konieczna, jednak przyszte elity moga
zmierza¢ do strategii rodem z zachowan ksenofobicznych i za$ciankowych, kiedy to
norma kulturowsy staje si¢ tylko gloryfikowana wlasna kultura, bez odniesien oraz
bez wiekszej akceptacji dla wzorcow obcych, czesto ozywcezych i od$wiezajacych.
Jest to prawdopodobnie ocena skrajna, a scenariusz wydaje si¢ radykalnie pesymi-
styczny, ale przeciez prawdopodobny, gdy przygladamy sie ewolucji dzisiejszej sfery
publicznej. Pozostaje tylko nadzieja, Ze te najczarniejsze scenariusze nie uzyskajg
akceptacji spoleczne;j.

Z analiz problemu Obcego i ciekawych rekonstrukeji wspotczesnych obrazéw
Obcego/Innego - werbalnych i ikonicznych (na przyklad memoéw) - wytania si¢ wigc
nie tylko negatywna wizja uchodzcy, Obcego, Innego - czesto wroga i barbarzyncy -
ile przede wszystkim obraz samego (przecietnego) Polaka: ksenofoba i kottuna,
czlowieka pelnego uprzedzen, nieznajacego $wiata, wyposazonego w grozng bron
stereotypu, na ktorym buduje swoja wiedze o $wiecie, groznego i bezrefleksyjnego
megalomana. Smutku przydaje jeszcze fakt, ze uprzedzeniom tym ulegaja przed-
stawiciele wszystkich chyba grup spotfecznych, a podtrzymuje je wladza, mozolnie
budujaca na tym wszystkim swoj kapitat polityczny.

Na koniec trzeba przynajmniej skrotowo powiedzie¢, ze oprocz dwéch podstawo-
wych uje¢ zagadnienia Obcego/Innego - historycznego i lingwistycznego - w ksigzce
sg tez obecne dopelniajace obraz perspektywy: neurolingwistyczna, z analiza przy-
padku zespotu Aspergera jako przejawu innosci i odmiennosci (Jolanta Panasiuk
(2018)), perspektywa religijno-wyznaniowa w aspekcie polityki (dyskursu) Koéciota
katolickiego (Katarzyna Skowronek (2018)), filozoficzna (Ewa Solska (2018) i Jan
Pleszczynski (2018)), prawnicza (Malgorzata Rzeszutko-Iwan (2018)); napotkamy
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réwniez problem innosci widziany z perspektywy translatoryki (Anna Dunin-Dut-
kowska (2018)) czy problem starosci jako innosci (Beata Szejgiec (2017)); jest wreszcie
obecna perspektywa feministyczna (Izabela Puchata (2017)).

Nie sposob szczegdlowo omowic tu stanowiska i punkty widzenia zaprezento-
wane przez wszystkich autoréw tej bardzo obszernej publikacji. Wypada zatem po
prostu odesta¢ do niej zainteresowanych czytelnikdw i zacheci¢ do uwaznej i pelnej
lektury. Zaznaczmy przy tym, Ze omawiana pozycja ksigzkowa powinna by¢ lektura
obowiazkowga dla politykéw, nauczycieli, studentéw, dziennikarzy, socjologdw, filo-
zoféw i ksiezy, a zwlaszcza hierarchéw Kosciota.
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